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1. INTRODUCAO

Em 05 de dezembro de 2018, a PETROBRAS recebeu o Parecer Técnico
n°® 320/2018-COPROD/CGAMC/DILIC, referente a analise preliminar das
respostas apresentadas para os pareceres técnicos n° 23/2018 e n® 171/2018-
COPROD/CGMAC/DILIC-IBAMA. A analise preliminar das respostas
apresentadas apontou a necessidade de algumas complementacbes e
esclarecimentos relacionados ao item 1.2 — Caracterizacédo da atividade e ao
item 11.6.2 — Modelagem da dispersédo de 6leo e da disperséo de efluentes.

O presente documento apresenta as informacdes solicitadas no Parecer
Técnico n° 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC, referentes ao item 11.6.2 —
Modelagem da disperséo de 6leo e da dispersao de efluentes.

2. ESCLARECIMENTOS

ESCLARECIMENTO 01:

11.6.2 — Modelagem da disperséo de Oleo e da dispersao de efluentes
Anexo 11.6.2-1 — Modelagem da disperséo de 6leo

| — Introducao

Foi informado que arquivos shapefile das simulacbes probabilisticas e
deterministicas, ilustracbes em .PDF, arquivos de saida do modelo de 6leo,
bem como animagbBes das simulacdes deterministicas mais criticas foram
apresentadas em arquivo digital. Entretanto ndo foram apresentados os
arquivos de saida e s6 constam as animacOes para dois dos cenarios

deterministicos. Solicita-se a apresentacdo dos arquivos de saida contendo
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informacdes de balanco de massa e a complementacdo das animacdes das

simulacdes deterministicas criticas.

Resposta/Esclarecimentos: Os arquivos de saida das simulagdes,
incluindo as informacdes de balanco de massa, encontram-se disponiveis em
meio digital no DVD anexo ao documento (relatorio) revisado.

Com relacdo as animacdes, por se tratar de um estudo de modelagem
para um conjunto de empreendimentos, foram selecionadas e encaminhadas
agueles referentes aos cenarios mais criticos de menor tempo de toque e de
maior volume de 6leo na costa. Visando atender ao solicitado, foram geradas
duas novas animacdes por ponto de modelagem, ou seja, uma relativa ao
cenario critico de menor tempo para o toque na costa e outra para 0 cenario
critico de maior massa de Oleo alcancando a linha de costa,
independentemente do periodo modelado e volume de derrame. As animacdes
encontram-se disponiveis em meio digital no DVD que acompanha o relatério
revisado.

ESCLARECIMENTO 02:

| - Introducéo

(...

As simulacdes de derrame de 6leo foram conduzidas utilizando o modelo
OSCAR. Foram simulados vazamentos na superficie em 7 (sete) pontos de
risco. Os pontos foram determinados considerando os limites dos blocos de
exploracdo e campos de produgcdo dos projetos licenciados no Etapa 3.
Solicita-se _que a empresa justifique a escolha dos pontos de risco,

considerando a representatividade dos projetos dos empreendimentos do

Etapa 3, e gue esta informacado conste no estudo revisado.
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Resposta/Esclarecimentos: Para as simulacoes de derrame de Oleo,
foram selecionados 7 (sete) pontos de risco que correspondem aos vértices de
um poligono tragado no entorno da é&rea onde estardo localizados os
empreendimentos que fazem parte do Projeto Etapa 3. De forma similar ao que
foi adotado no Projeto Etapa 2, os pontos de risco foram escolhidos de modo
que, para qualquer FPSO dos empreendimentos do Etapa 3, sempre havera
um dos vértices do poligono mais perto da costa do que o préprio FPSO,
conforme mapa apresentado a seguir. Como a hip6tese acidental de pior caso
corresponde ao afundamento do FPSO, os pontos de risco escolhidos
asseguram que sempre havera resultados de simulagcbes de pior caso
realizadas a partir de ponto mais proximo a costa do que os FPSOs, refletindo
a abordagem conservadora que se buscou adotar no estudo, para subsidiar a
avaliacdo de sua viabilidade.
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ESCLARECIMENTO 03:

Il — Dados de entrada

II.1 — Pontos de modelagem e volumes de derrame

Nesta secdo foram apresentadas, em forma de tabela, as posi¢cdes dos
pontos de risco utilizados na modelagem com informacao da proveniéncia dos
Oleos considerados de cada projeto da Etapa 3 e a profundidade local dos

pontos considerados. Na figura I-1, foi apresentada a localizacdo dos pontos

considerados na modelagem. Solicita-se _que 0 mapa mostre também a
localizacdo das Unidades Maritimas (UM) dos empreendimentos do Etapa 3

(TLD, SPAs, Pilotos, DPs e sistemas de escoamento), e o shapefile de

localizacdo das UM e dos pontos de risco, de forma a facilitar a interpretacao

da representatividade dos pontos de risco utilizados na modelagem.

Resposta/Esclarecimentos: O mapa contendo a localizagdo dos pontos
de risco da modelagem e das unidades maritimas dos empreendimentos do
projeto Etapa 3 foi apresentada no Esclarecimento 02. O shapefile esta sendo
encaminhado em meio digital.

ESCLARECIMENTO 04:

Il.7 — Caracteristicas do produto utilizado

Segundo descrito no estudo, as informacdes de 6leo foram obtidas através
de testes ja realizados na fase de perfuracdo, TLD ou DP de projetos das areas
de Sagitario (P1), Itapu (P2), Buzios (P3), Atapu (P4), Bracuhy (P5), Lula (P6) e
Lapa (P7), que estédo localizados proximos da area do Etapa 3 e possuem
reservatorios semelhantes. No item 11.2.4.13.1 — Oleo Produzido, na
Caracterizacao da Atividade do Estudo de Impacto Ambiental, sdo descritos 0s
Oleos caracteristicos esperados para os diferentes projetos da Etapa 3, porém
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os Oleos diferem dos apresentados neste relatério para os pontos 1 (Sagitario)
e 7 (Lapa). Solicitam-se esclarecimentos sobre o0s dleos utilizados para as

modelagens nos pontos P1 e P7 e que seja apresentada uma figura e o

shapefile com a localizacdo dos pocos dos 6leos gue serviram de referéncia

em conjunto com a localizacdo dos pontos de risco.

Resposta/Esclarecimentos: Informamos que houve um equivoco no
Quadro 11.2.4.13.1-1, apresentado na Secao 1.2 — Caracterizacdo da Atividade
do EIA. O 6leo adotado para representar o TLD de Sagitario (P1) trata-se do
O0leo do poco 1-SPS-98, localizado em Sagitario, conforme informado no
relatério da modelagem de 6leo. O poco 1-SPS-98 € 0 po¢co em que se prevé a
realizacdo do TLD de Sagitario, sendo o mais representativo para o projeto em
qguestdo. Dessa forma, reapresenta-se, a seguir, 0 quadro mencionado com a
devida correcdo. Foi incluido, no quadro, o ponto de modelagem associado a
cada oleo.

Ponto Oleo Atividade
representativo representada no
Etapa 3
Sagitario TLD de Sagitario
2 Itapu DP de Itapu
Piloto de Libra
DP de Buzios 5
DP de Buzios 6
SPA de Buzios 5
SPA de Buzios Safira
SPA de Buzios
Turmalina
SPA de Buzios Berilo
SPA de Buzios
Turquesa
DP de Libra 2
DP de Libra 3
DP de Atapu 1
4 Atapu DP de Atapu 2
DP de Sépia

=

3 Buzios
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Ponto Oleo Atividade
representativo representada no
Etapa 3

DP de Sururu
SPA de Sururu 3
SPA de Sépia 2

SPA Complementar
de Atapu
5 Bracuhy Piloto de Japiter
DP de Lula Sul 3
DP de Lula Oeste
SPA de Sul de
Sapinhoa

6 Lula

De acordo com o quadro acima, todos os projetos do Etapa 3 estdo
representados na modelagem pelos 6leos de Sagitario, Itapu, Buzios, Atapu,
Bracuhy e Lula, associados respectivamente aos pontos P1 a P6. Por esse
motivo, o 6leo do ponto P7 ndo consta na Caracterizacdo da Atividade.

Na época de elaboracdo do EIA e da modelagem, havia a intencdo de
incluir um projeto de Desenvolvimento da Producdo no Etapa 3 associado ao
0leo do poco 3-SPS-74 (P7). A modelagem foi elaborada considerando esse
projeto. Entretanto, o projeto em questdo foi retirado da carteira de projetos
contemplados pelo Etapa 3, ndo constando no EIA/RIMA — rev00 — set/17.
Considerando que o 6leo do poc¢o 3-SPS-74 é um Oleo de reservatoério do pré-
sal localizado proximo a area do Etapa 3, que o poco em questdo esta
localizado no interior do poligono definido para a modelagem do Etapa 3 e que
todos os projetos do Etapa 3 ja estdo representados pelos demais O6leos
adotados na modelagem (Sagitario, Itapu, Buzios, Atapu, Bracuhy e Lula),
optou-se por ndo remover o ponto P7 da modelagem, pois entendeu-se que a
sua presenca ndo traz prejuizo aos resultados. Conforme informado no
esclarecimento 5, a seguir, para gerar os resultados integrados, aplica-se uma
rotina aos shapes dos resultados individuais de vazamento de cada um dos
pontos de risco que seleciona, para cada célula, os valores mais criticos

(menor tempo, maior probabilidade ou maior massa) dentre os resultados
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individuais para comporem o resultado integrado. Assim, os resultados
integrados contemplam sempre os resultados mais criticos dentre aqueles
gerados pelo vazamento nos pontos de modelagem individualmente.

Informamos que, equivocadamente, foi citado anteriormente no texto do
EIA que o ponto P7 representa o SPA de Sul de Sapinhod; entretanto, esse
SPA esta representado pelo ponto P6, conforme quadro acima que consta na
Caracterizacao da Atividade do EIA. Assim, todos os projetos do Etapa 3 estédo
associados aos pontos P1 a P6, sendo que o ponto P1 esta associado apenas
ao TLD de Sagitario. Os DPs, Pilotos e demais TLD/SPAs estdo associados
aos pontos P2 a P6.

A seguir, apresenta-se figura contendo a localizacdo dos poc¢os dos 6leos
utilizados como referéncia e a localizacdo dos pontos de risco adotados na
modelagem. Os arquivos shapefile sdo enviados em meio digital.
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ESCLARECIMENTO 05:

l1l.1 — Simulacdes probabilisticas

Como foram 7 pontos de risco, os resultados foram apresentados
individualmente para cada ponto, volume e periodo e, também de forma
integrada considerando os respectivos cenarios. Solicita-se esclarecimento

sobre como foi realizada a inteqgracdo dos resultados considerando que so foi

informado que ocorreu a partir da sobreposicdo dos contornos com

probabilidade de ocorréncia de 6leo.

Resposta/Esclarecimentos: A integracdo dos resultados é feita através
da sobreposicdo de shapefiles utilizando rotina desenvolvida pela Tetra Tech,
na qual sdo considerados sempre 0s valores mais criticos para cada célula, ou
seja, menor tempo, maior probabilidade ou maior massa.

ESCLARECIMENTO 06:

[1l.1 — Simulac@es probabilisticas

(...

Os resultados das simulacdes probabilisticas foram disponibilizados para
cada cenario individual na forma de tabelas dos resultados criticos,
representacfes graficas com os intervalos de probabilidade da ocorréncia de
Oleo na superficie e na coluna d’agua integrado e da tabela diagrama boxplot
com o resumo dos balangcos de massa. As tabelas de resultados por ponto

foram apresentadas em arquivo digital. Solicita-se a complementacdo dos

resultados com as representacoes graficas contendo o tempo de deslocamento

do 6leo, massa maxima de 6leo na costa e tempo minimo para a chegada de

6leo na costa.

Revisdo 00

I-‘h‘l PETROBRAS Resposta ao Parecer Técnico 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC Janeiro/2019




Ve Atividade de Produgdo e Escoamento de Petréleo e Gas Natural do Polo Pré-Sal da Pag.
w PETROBRAS Bacia de Santos — Etapa 3 11/21

Resposta/Esclarecimentos: Por se tratar de um estudo de modelagem
para um conjunto de empreendimentos, foi dado foco aos cenarios criticos com
a apresentacao de figuras e tabelas associadas aos mesmos. Visando atender
ao solicitado, as figuras e tabelas referentes a cada cenario individual sdo
encaminhas em formato digital no DVD anexo que acompanha a revisdo do
relatério técnico e esse documento resposta.

ESCLARECIMENTO 07:

l1l.1 — Simulacdes probabilisticas

(..

No Item 1ll.1.2 solicita-se a substituicdo do texto “Para atendimento do
Termo de Referéncia 9 (...) com tempo de toque acima de 60 horas” para
tempo de toque abaixo de 60 horas.

Resposta/Esclarecimentos: O texto do item Ill.1.2 est& correto, pois ndo
houve tempo de toque abaixo de 60 horas na entrada de baias e estuarios.
Assim, conforme o Termo de Referéncia 01/2015, para o caso de o 6leo chegar
em tempo superior a 60 horas na entrada de baias e estuarios, o valor da
probabilidade de toque na entrada de tais baias e estuérios foi replicado para
0S municipios de seu interior.

ESCLARECIMENTO 08:

l11.1 — Simulagdes probabilisticas

(...

A Empresa informou que nao foi possivel atender a solicitacdo constante
no Termo de Referéncia CGPEG/DILIC/IBAMA n° 011/15 e que n&o considerou
os resultados das células adjacentes a costa como toque uma vez que nao
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existe uma saida direta no Oscar ou uma rotina para coletar estas informacdes.
Mesmo considerando que a obtencdo manual dos dados das células

adjacentes possa incorrer em erros, a ndo utilizacdo desta informacdo pode

subestimar o 6leo que atinge a costa.

Resposta/Esclarecimentos: Como destacado no relatério de modelagem
analisado, assumir a informacdo do tempo minimo de uma célula adjacente
como sendo o tempo minimo de toque de um municipio pode gerar distorcéo
entre o0s resultados probabilisticos e deterministicos, pois o0 cenario
deterministico é identificado através da saida do modelo que apresenta o0s
tempos do toque do 6leo na costa (referentes as células do modelo em contato
com a costa).

De todo modo, de forma a complementar as analises de probabilidade e
atender ao presente Parecer Técnico, foi realizada a avaliacdo dos shapefiles
dos resultados integrados de pior caso (probabilidades na superficie da agua)
com o objetivo de estimar se as probabilidades de toque estariam
subestimadas por ndo considerarem as células adjacentes a linha de costa.
Para tanto, foi realizada a varredura dos shapes no software ArcGIS,
considerando um raio de busca de 1,5 km da linha de costa. Esse raio
assegura que seja considerado, no calculo das probabilidades de toque na
costa, os resultados da célula adjacente a célula de costa. Com um raio de
busca superior a 1,5 km, aumenta o risco de se considerar os resultados da
segunda célula adjacente a costa®.

Os resultados da varredura realizada nos shapes, com raio de busca de
1,5 km da linha de costa, seguem no Anexo A desse documento, na forma de
uma tabela que mostra o0s resultados originais de probabilidade

! Para garantir que apenas a célula adjacente estd sendo considerada, apds aplicar o raio de busca, foi
feito um trabalho manual de eliminar a segunda célula adjacente.
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(costa/superficie), os resultados para células adjacentes (superficie — células
adjacentes) e coluna d'agua até 31 m de profundidade (discutido no
esclarecimento 09).

A avaliacdo dos resultados mostrou que do total de 360 municipios com
probabilidade de toque na costa, entre o estado do Rio de Janeiro e do Rio
Grande do Sul, em 91 deles a probabilidade permaneceu igual ou foi inferior
aguela do resultado original, em que € considerado toque na costa quando o
Oleo chega as células de superficie/costa. Nos demais 269 municipios, 0
incremento de probabilidade foi pouco significativo (7 localidades né&o
apresentaram toque, 94 localidades apresentaram incremento de até 1%,
44 |ocalidades com incremento de 1-2%, 27 com incremento de 2-3%,
15 localidades com incremento de 3-5% e 8 localidades com incremento de 5-
8%). Em apenas uma localidade (llha do Areal, Municipio de Garopaba - SC),
dentre as 360, foi observado um incremento de 8% na probabilidade de toque
(probabilidade aumentou de 6,9% para 14,9%).

Apenas para o municipio de Saquarema (RJ) foi observado valor superior a
30% de probabilidade de toque considerando as células adjacentes, passando
de 29,40% para 30,10%.

Nado foi observada a inclusdo de novos municipios. Entretanto, oito
municipios/ilhas?, sem probabilidade de toque no periodo de julho a dezembro,
passam a ter toque nesse periodo (variando de 1 a 2% de probabilidade) com a
inclusdo das células adjacentes. Cabe enfatizar que os oito municipios/ilhas
citados ja possuiam probabilidade de toque no periodo de janeiro a junho. Por
sua vez, considerando os resultados mais criticos independente do periodo de
simulacdo, quatro localidades® com probabilidade de toque deixam de ter

probabilidade de serem alcancadas pelo 6leo.

2 Deste total, seis séo ilhas ou lajes.
% Todas sdo ilhas/lajes.
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Cabe mencionar que ao se considerar, no célculo das probabilidades de
toque de 6leo na linha de costa, o resultado das células adjacentes a célula da
costa, ndo se observou a inclusdo de novos municipios na area de estudo. O
municipio de Saquarema, que passou a ter probabilidades de toque acima de
30%, ja se encontrava inserido na area de estudo por outros critérios.
Entendemos, desse modo, que os resultados obtidos ndo geram alteracdes
significativas na area de estudo. Apresenta-se, no Anexo B, as alteracGes na
Andlise de Riscos Ambientais — AGR e, no Anexo C, as alteracdes na Analise

de Vulnerabilidade, bem como discusséo sobre essas alteracdes.

ESCLARECIMENTO 09:

[1l.1 — Simulac@es probabilisticas

(-..)

Pelas Figuras apresentadas com os resultados da modelagem de derrame
de oOleo para a coluna d’agua foi possivel verificar que o Oleo esta presente
normalmente em uma area maior na coluna d’agua do que na superficie. Este
fato pode ser devido ao modelo Oscar, conforme informado, ndo considerar
uma espessura minima de corte para o 0leo na coluna d’agua, como ocorre em
superficie. As tabelas integradas dos resultados das simula¢des probabilisticas
para 0os municipios com probabilidade de toque do Oleo sdo apresentadas
somente para o 6leo presente na superficie uma vez que é informado que o
modelo ndo gera estas informac¢des considerando o Oleo presente na coluna
d’agua. No caso da modelagem em questdo, em que uma fragao significativa
do Oleo esta presente na coluna d’adgua, e que esta fracdo ndo esta sendo
considerada uma vez que o modelo ndo contabiliza o toque na costa do 6leo
presente na coluna d’agua, pode ocorrer uma avaliagdo subestimada do 6leo

que chega na costa. A partir da andlise dos arquivos tipo “shapefile” para os
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cenarios de pior caso, foi possivel verificar gue a probabilidade de 6leo da

coluna d’aqua que atinge a célula imediatamente abaixo da célula de superficie

de costa, ultrapassa 0s 30% em alguns casos. Desta forma deve-se considerar

0 Oleo presente na coluna d"agua nestas células até a profundidade de 31 m e

nas células de superficie adjacentes a costa, para o calculo das probabilidades

de toque na costa. Estes resultados devem estar presentes em tabelas e

figuras e, caso resultem em alteracdes significativas, devem ser considerados

para a definicdo da area de estudo, diagndstico, analise de vulnerabilidade e

identificacdo dos componentes com valor ambiental e analise de risco. Os

estudos gque sofrerem alteracdes significativas, em decorréncia da alteracdo na

apresentacdo dos resultados da modelagem, deverdo ser revistos e

reapresentados. Para os proximos estudos de modelagem de 6leo estas

consideracoes deverao ser sequidas.

Resposta/Esclarecimentos: Faz-se necessario destacar que o modelo
OSCAR néao apresenta informacgdes de probabilidade de toque na linha de
costa relativo ao 6leo que se encontra na coluna d’agua porque o 6leo disperso
na agua encontra-se dissolvido ou em goticulas e, portanto, ndo teria
interagdo com a costa como a que ocorre com as manchas de 6leo em
superficie.

De toda forma, a fim de atender ao solicitado no presente Parecer Técnico,
foi realizada uma estimativa da probabilidade do toque na costa, considerando
0 Oleo em subsuperficie, por meio de uma avaliacdo similar a apresentada na
resposta anterior, utilizando os shapefiles dos resultados integrados de pior
caso para as probabilidades de 6leo na coluna d’agua até 31 m. Assim, foram
comparadas as probabilidades de O6leo da coluna dagua da célula
imediatamente abaixo da célula de superficie de costa, porém, considerando
um raio de busca de 1,5 km da linha de costa, ja que os resultados de coluna

d’agua nao se sobrepdem a costa (tabela no Anexo A).
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Nesta analise, verificou-se que 165 das 360 localidades com toque
passaram a ter probabilidades maiores quando comparadas as probabilidades
observadas nas células de superficie/costa, sendo que para as 195 localidades
restantes as probabilidades observadas foram iguais ou inferiores ao
originalmente reportado.

Do total das 360 localidades, 79 apresentaram um incremento de até 3%
na probabilidade de toque, 41 apresentaram incremento de 3,1 a 5%, e
somente 38 (em sua maioria, ilhas/lajes) apresentaram um incremento mais
expressivo (de 5,1 a 16%). Observa-se também que a probabilidade de toque
reduziu em 182 localidades e ndo houve alteracdo em 13 localidades.

Foram identificadas 10 localidades onde as probabilidades de toque de
Oleo passaram a ser iguais ou superiores a 30%, sendo todas localizadas no
estado do Rio de Janeiro, nos municipios de Arraial do Cabo, Araruama,
Saquarema e Marica, conforme a Tabela 1, abaixo. Esses resultados, no
entanto, ndo alteram a definicAo da area de estudo, uma vez que esses
municipios ja estao inseridos na area de estudo por outros critérios.

Algumas localidades originalmente sem probabilidade de toque, em um
dos periodos analisados (jan — jun ou jul — dez), passaram a apresentar
possibilidade de togue no periodo em questdo. Cabe enfatizar que tais
localidades ja possuiam probabilidade de toque em, ao menos um dos
periodos analisados.
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Tabela 1 - Relagdo de municipios com probabilidade de toque na costa
acima de 30% relativo aos resultados de coluna d’agua até
31 m de profundidade.

PROBABILIDADE (%)
Municipio
Superficie/costa Coluna D’agua
IArraial do Cabo / Ilha dos Porcos 25,60 30,50
Arraial do Cabo / Ilha Cabo Frio 29,30 33,30
IArraial do Cabo / Ilha do Farol 20,10 33,10
IArraial do Cabo / Ilha dos Franceses 20,10 33,10
Arraial do Cabo 23,20 33,20
IAraruama 25,50 33,80
Saquarema / Laje Itauna 26,60 34,10
Saquarema / Pedras da Laje 29,40 34,10
Saquarema 29,40 34,30
Marica 20,80 31,30

Podemos concluir dos resultados da analise que considerar como toque na
costa o 6leo na coluna d’agua ndo gera alteracdes significativas. Levando em
consideracdo ainda que o 6leo na coluna d’agua esta presente na forma
dissolvida ou em goticulas e que, portanto, ndo interage com a costa da
mesma forma que o 6leo em superficie, parece uma abordagem muito
conservadora considerar como toque na costa o Oleo que estd na coluna
d’agua. Por fim, é importante lembrar também que ndo é considerado no
estudo nenhum corte de concentracdo para o 6leo na coluna d’agua, o que
também confere aos resultados um carater extremamente conservador.
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ESCLARECIMENTO 10:

l1l.2 — Simulac¢des deterministicas criticas
Foram apresentadas figuras para demonstrar as condicdes meteoroldgicas e
oceanogréficas para as simulacfes deterministicas criticas, porém a resolucéo

destas ndo estd adequada para a visualizacdo. Solicita-se a reapresentacéo

das figuras em escala maior com resolucdo apropriada.

Resposta/Esclarecimentos: A escala das figuras foi ajustada a fim de gerar
uma melhor resolucdo para as mesmas e sao reapresentadas no item I11.2 da
Revisé@o 02 do relatorio encaminhado em anexo.

ESCLARECIMENTO 11:

IV. Concluséo

Das informacdes apresentadas no Relatorio de Modelagem de Dispersao
de Oleo para a Atividade de Producido e Escoamento de Oleo e Géas do Polo
Pré-Sal da Bacia de Santos — Etapa 3, Revisdo 01, julho 2018, solicita-se a
apresentacao do estudo revisado, com as complementacdes e esclarecimentos

requeridos ao longo do parecer, para dar prossequimento a analise do relatério

de modelagem.

Resposta/Esclarecimentos: Encaminhamos em anexo a Revisdo 02 do
relatério de modelagem, onde foram realizados os ajustes solicitados nos
esclarecimentos 02, 03, 07, 08, 09 e 10, conforme esclarecimentos
apresentados.

Revisdo 00
I-‘h‘l PETROBRAS Resposta ao Parecer Técnico 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC Janeiro/2019




w PETROBRAS

Atividade de Produgdo e Escoamento de Petréleo e Gas Natural do Polo Pré-Sal da
Bacia de Santos — Etapa 3

Pag.
19/21

3. RESPONSAVEIS TECNICOS

Responsaveis Técnicos da Empresa Tetra Tech Engenharia e Consultoria

Ltda.
Profissional Ana Carolina R. Lammardo
Formacéao Oceandgrafa, Ma. Oceanografia

Geoldgica

Registro no Conselho de Classe

N&o aplicavel

Cadastro Técnico Federal de Atividades
e Instrumentos de Defesa Ambiental

N&o aplicavel
(CPF 216.695.528-29)

Responsavel pela(s) Secédo(bes)

Esclarecimentos 01 e de 05 a 11

Assinatura %W
Profissional Andrea Gallo Xavier
Formacéao Oceandgrafa, Dra. Engenharia

Oceanica

Registro no Conselho de Classe

N&o aplicavel

Cadastro Técnico Federal de Atividades
e Instrumentos de Defesa Ambiental

N&o aplicavel
(CPF 898.525.407-34)

Responsavel pela(s) Secao(des)

Esclarecimentos 01 e de 05 a 11

Assinatura
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Profissional

Gabriel Clauzet

Formacao

Fisico, Dr. Oceanografia Fisica

Registro no Conselho de Classe

N&ao aplicavel

Cadastro Técnico Federal de Atividades
e Instrumentos de Defesa Ambiental

N&o aplicavel
(CPF 188.764.658-20)

Responsavel pela(s) Secédo(bes)

Esclarecimer}tos Olede0O5all

Assinatura W '

/d/"
Profissional Pedro Fabiano M. Sarmento
Formacéao Oceandgrafo

Registro no Conselho de Classe

Nao aplicavel

Cadastro Técnico Federal de Atividades
e Instrumentos de Defesa Ambiental

N&o aplicavel
(CPF 303.524.648-36)

Responsavel pela(s) Secéao(bes)

Esclarecimentos 01 e de 05 a 11

Assinatura

7zt

Responsaveis Técnicos da Petrobras.

Profissional

Larissa Akemi| Rosa Utiyama de

Freitas

Formacao
Registro no Conselho de Classe

Cadastro Técnico Federal de Atividades
e Instrumentos de Defesa Ambiental

Responsavel pela(s) Segao(des)

Assinatura

Engenheira Ambiental

CREA PR 170038446-5
IBAMA: 6633500
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4. ANEXOS

ANEXO A — Tabela consolidada das probabilidades de toque de 6leo na costa

ANEXO B — Andlise e Gerenciamento de Riscos: Resposta ao Parecer Técnico
n° 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC

ANEXO C - Analise de Vulnerabilidade: Resposta ao Parecer Técnico n°
320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC
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ANEXO A

Tabela Consolidada das Probabilidades de Toque de Oleo

na Costa

Revisdo 00

I-‘h" PETROBRAS Resposta ao Parecer Técnico 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC Janeiro/2019







I:I 1 PETROBRAS Atividade de Producdo e Escoamento de Petréleo e Gas Natural do Polo Pré-Sal da Bacia de Santos — Etapa 3

ANEXO B

Analise e Gerenciamento de Riscos: Resposta ao Parecer
Técnico n° 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC
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ANEXO C

Analise de Vulnerabilidade: Resposta ao Parecer Técnico
n° 320/2018-COPROD/CGMAC/DILIC
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